
июль N07 (304) ЗНиСО 39 

 

Ла
бо

ра
то

рн
ое

  д
ел

о © Чубирко М.И., Клепиков О.В., Дубова Г.П., Студеникина Е.М., 2018 
УДК 658.516.1 

О НЕОБХОДИМОСТИ СИНХРОНИЗАЦИИ ПРАВИЛ И МЕТОДОВ  
ИССЛЕДОВАНИЯ ПОКАЗАТЕЛЕЙ БЕЗОПАСНОСТИ  

НЕПРОДОВОЛЬСТВЕННОЙ ПРОДУКЦИИ В СООТВЕТСТВИИ  
С ТРЕБОВАНИЯМИ ТЕХНИЧЕСКИХ РЕГЛАМЕНТОВ ТАМОЖЕННОГО СОЮЗА 

М.И. Чубирко1,2, О.В. Клепиков1,3, Г.П. Дубова1, Е.М. Студеникина1,2 
1ФБУЗ «Центр гигиены и эпидемиологии в Воронежской области»,  

ул. Космонавтов, 21, г. Воронеж, 394038, Россия 
2ФГБОУ ВО «Воронежский государственный медицинский университет им. Н.Н. Бурденко» 

Минздрава России, ул. Студенческая, 10, г. Воронеж, 394036, Россия 
3ФГБОУ ВО «Воронежский государственный университет инженерных технологий»,  

проспект Революции, 19, г. Воронеж, 394036, Россия 

 Рассмотрены проблемные практические моменты соблюдения правил и методов исследования 
показателей безопасности непродовольственной продукции в соответствии с требованиями 
технических регламентов Таможенного союза.  
Авторами приводятся примеры несогласованности представленных в списках методик выпол-
нения измерений, указанных в перечнях различных технических регламентов по исследованию 
непищевой продукции, которые затрагивают непосредственно работу лабораторий и ограничи-
вают их возможности по проведению исследований. На примере методов определения концен-
трации формальдегида в воздушных вытяжках, указанных в разных технических регламентах 
на непищевую продукцию, показано, что на практике возникают ситуации, когда один и тот 
же показатель безопасности для разных групп товаров исследуется по разным методикам вы-
полнения измерений. Показано, что до настоящего времени в перечнях документов в области 
технического регулирования, содержащих правила и методы исследований (испытаний) и изме-
рений, встречаются методики, не соответствующие по чувствительности нормативам, ука-
занным в этих же технических регламентах, а также отдельные документы, утратившие силу.  
Разработаны предложения по синхронизации правил и методов исследования показателей безо-
пасности непродовольственной продукции для своевременного обеспечения санитарно-эпидемио-
логического надзора с объективными данными по действующим актуальным документам. 
Ключевые слова: технические регламенты, требования безопасности, непищевая продукция, 
методы исследования. 
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 The article considers problematic practical moments of compliance with the rules and methods of 
research of safety indicators of non-food products in accordance with the requirements of the Technical 
Regulations of the Customs Union. The authors give examples of the inconsistency of the measurement 
procedures presented in the lists, indicated in the lists of various technical regulations for the study of 
non-food products, directly affects the work of laboratories and limits their ability to conduct research. 
Using the example of methods for determining the concentration of formaldehyde in air extracts 
indicated in different technical regulations for non-food products, it is shown that in practice there are 
situations when the same safety index for different groups of goods is investigated according to different 
measurement methods. It has been shown that until now in the lists of documents in the field of 
standardization, containing rules and methods of research (testing) and measurements, there are 
methods that do not meet the sensitivity requirements specified in the same technical regulations, as well 
as certain documents that have become invalid. Proposals on synchronization of rules and methods for 
researching the safety indicators of non-food products for timely provision of sanitary and 
epidemiological surveillance with objective data on valid up-to-date documents have been developed. 
Key words: technical regulations, safety requirements, non-food products, research methods. 

 

 
С 2012 года вступили в силу технические рег-

ламенты Таможенного Союза (ТР ТС) 005/2011 
«О безопасности упаковки», ТР ТС 007/2011 «О 
безопасности товаров детского ассортимента», ТР 
ТС 008/2011 «О безопасности игрушек», ТР ТС 017/ 
2011 «О безопасности легкой промышленности» и 
ТР ТС 019/2011 «О безопасности средств индиви-
дуальной защиты», с 2014 года вступил в силу ТР ТС 
025/2011 «О безопасности мебельной продукции». 

Анализ публикаций, посвященных пробле-
мам практического внедрения ТР ТС, показал, 
что в большинстве из них рассматриваются ас-
пекты соблюдения и оценки соответствия тре-

бованиям для группы продовольственных това-
ров [1–6]. В частности, обращено внимание, что 
перечни показателей безопасности продукции и 
методов исследования далеки от совершенства [2]. 
Несмотря на объявленный переходный период 
внедрения ТР ТС, который должен был длиться до 
конца 2015 г., многие вопросы остались не до кон-
ца решенными и для производителей, и для потре-
бителей, и для лабораторий, проводящих иссле-
дования показателей безопасности продукции [3, 5]. 

Таким образом, дискуссии по внедрению ТР 
ТС в публикациях продолжаются и по настоящее 
время, что говорит об актуальности рассмотрения 
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о и совершенствования правил и методов исследо-
вания показателей безопасности продукции. 

Группы непродовольственных товаров могут 
отличаться назначением, способами эксплуата-
ции, возрастными группами потребителей, в то 
время как материалы для их изготовления зачас-
тую используются одни и те же [1]. 

Разнообразие разработчиков регламентов 
привело к тому, что все регламенты изложены 
в разном стиле, в них недостает единообразия 
изложения и оформления. В целом это не за-
трудняет понимание каждого из них в отдель-
ности и выполнение заложенных в них требо-
ваний, хотя вызывает определенные сложности 
при заполнении отчетных форм, связанных с 
классификациями методов (механические, са-
нитарно-химические, биологические и т. п.). 

С другой стороны, противоречия схем про-
ведения исследований непищевой продукции, 
приведенных в этих документах, вызывают во-
просы и непонимание, например, отсутствие 
необходимости проведения органолептических 
исследований в одежде для детей, согласно ТР 
ТС 007/2011 «О безопасности товаров детского 
ассортимента», при наличии этих показателей в 
одежде для взрослых по ТР ТС 017/2011 «О 
безопасности продукции легкой промышленно-
сти». Только с апреля 2017 года включили ор-
ганолептические исследования на упаковку для 
пищевых продуктов в ТР ТС 005/2011 «О безо-
пасности упаковки», в то же время органолеп-
тические показатели, такие как запах изделия и 
запах водной вытяжки, в средствах индивиду-
альной защиты были изначально включены в ТР 
ТС 019/2011 «О безопасности средств индиви-
дуальной защиты». 

Возможно, каждый ТР ТС и соответствует 
структуре, определенной Рекомендациями по 
типовой структуре технического регламента 
Евразийского экономического сообщества, но 
отсутствие единообразия схем ведет за собой 
отсутствие единообразия требований внутри 
всей системы технического регламентирования. 

Но самые большие проблемы связаны с «Пе-
речнями документов в области стандартизации, со-
держащих правила и методы исследований (ис-
пытаний) и измерений, в том числе правила отбо-
ра образцов, необходимые для применения и испол-
нения требований технического регламента Тамо-
женного союза и осуществления оценки (подтверж-
дения) соответствия продукции» (далее – Перечни). 

Несогласованность представленных в списках 
методик выполнения измерений (МВИ), указанных 
в Перечнях различных технических регламентов 
по исследованию непищевой продукции, затраги-
вает непосредственно работу лабораторий и огра-
ничивает их возможности по проведению иссле-
дований. Возможно, это не так важно для лабо-
раторий, которые исследуют определенную груп-
пу товаров, т. е. работают по одному ТР ТС. Но 
это скорее производственные лаборатории, кото-
рые исследуют только свою произведенную про-
дукцию. Задача испытательных лабораторных цент-
ров ФБУЗ «Центр гигиены и эпидемиологии» в 
субъектах Российской Федерации значительно ши-
ре – максимально охватить все группы продукции, 
которые как производятся, так и реализуются в 
розничной сети в своем регионе, т. е. работать 
приходится по всем техническим регламентам. 

Возникают ситуации, когда один и тот же 
показатель безопасности для разных групп то-
варов исследуется по разным МВИ (табл. 1). 

Такая ситуация влечет за собой необходи-
мость приобретать дополнительное оборудова-
ние, реактивы и другие расходные материалы, 
что не всегда может себе позволить бюджетная 
лаборатория. В этом случае кроме неоправдан-
ных материальных расходов на приобретение до-
полнительного оборудования тратится достаточ-
но много рабочего времени для поддержания нес-
кольких методик в подконтрольном состоянии: 
это внутренний контроль качества методики, 
построение и периодическая проверка графиков 
градуировочной зависимости, поверка средств 
измерения и т. д., что в конечном итоге также 
влечет за собой большие материальные затраты. 

Таблица 1. Методы исследования по определению формальдегида в воздушных вытяжках,  
указанные в технических регламентах на непищевую продукцию 

Table 1. Research methods for determination of formaldehyde in air extracts specified in technical  
regulations for non-food products 

Технические  
регламенты 

Документы, устанавливающие правила и методы 
выполнения исследований (МВИ), указанные в ТР ТС Метод исследования 

ГОСТ 33447–15 Газожидкостная хроматография ТР ТС 005/2011 
МР 3315–82 Тонкослойная хроматография 

МУК 4.1.1045–01 Высокоэффективная жидкостная хроматография 
РД 52.04.186–89 Фотометрия 
МУК 4.1.1053–01 Ионная хроматография 
МУК 4.1.1272–03 Флуориметрический метод 

ТР ТС 007/2011 

МУК 4.1.078–96 Флуориметрический метод 
РД 52.04.186–89 Фотометрия 
МУ № 266–92 Газожидкостная хроматография 

МУК 4.1.1053–01 Ионная хроматография 

ТР ТС 008/2011 

МУК 4.1.1272–03 Флуориметрический метод 
МУК 1045–01 Высокоэффективная жидкостная хроматография 
РД 52.04.186–89 Фотометрия 
МУК 4.1.1053–01 Ионная хроматография 
МУК 4.1.1272–03 Флуориметрический метод 

ТР ТС 017/2011 

МУ № 266–92 Газожидкостная хроматография 
ТР ТС 019/2011 МР 3315–82 

МУК 4.1.1045–01 
МУК 4.1.1053–01 
МУК 4.1.1272–03 
РД 52.04.186–89 
МУ № 266–92 

Тонкослойная хроматография 
Высокоэффективная жидкостная хроматография 

Ионная хроматография 
Флуориметрический метод 

Фотометрия 
Газожидкостная хроматография 

ТР ТС 025/2012 ГОСТ 30255–2014 Фотометрия 
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о Как выбрать методы исследования на данном 
примере? Чтобы охватить все технические регла-
менты, надо владеть как минимум тремя метода-
ми. И это не единственный пример. Подобные во-
просы, к сожалению, приходится решать часто. 

Будет намного экономичнее, если Перечни 
на каждый технический регламент будут вклю-
чать все имеющиеся методы, позволяющие с 
необходимой чувствительностью определять 
каждый регламентируемый показатель. Это 
позволит лабораториям подобрать оптимальное 
количество методов исследования для контроля 
безопасности продукции в своем регионе и даст 
возможность проводить максимальное количе-
ство исследований для выполнения требований 
технических регламентов.  

Несмотря на то, что списки Перечней мето-
дов актуализируются, до настоящего времени в 
них встречаются методики, не соответствую-
щие по чувствительности нормативам, указан-
ным в этих же технических регламентах, на-
пример, для ТР ТС 007/2011 «О безопасности 
товаров детского ассортимента» ПДК фор-
мальдегида в воздушной вытяжке – 0,003 мг/м3, 
а чувствительность РД 52.04.186–89 – 
0,01 мг/м3. В технических регламентах часто 
регламентируются показатели, на которые не 
указаны методы измерения в Перечнях. Это 
касается ТР ТС 005/2011 «О безопасности упа-
ковки»(см. в табл. 2 определение спиртов и рас-
творителей в водных вытяжках).  

Мы столкнулись и с такой проблемой: в со-
ответствии с требованиями технического рег-
ламента Таможенного союза ТР ТС 019/2011 
«О безопасности средств индивидуальной за-
щиты» показатель «мутность водной вытяжки» 

нормируется в баллах, МВИ для определения 
этого показателя нет в Перечне технического 
регламента, а общедоступный действующий 
метод исследования, где рассчитывается мут-
ность в баллах или где указан пересчет других 
единиц измерения (ЕМФ, ЕМ/дм3 по каолину) в 
баллы, не представляется возможным. 

В технических регламентах (ТР ТС 007/2011 
«О безопасности товаров детского ассортимен-
та», ТР ТС 017/2011 «О безопасности легкой про-
мышленности», ТР ТС 008/2011 «О безопаснос-
ти игрушек» и ТР ТС 019/2011 «О безопаснос-
ти средств индивидуальной защиты») указан 
метод МР 01.024–07 (утратил силу в связи с 
введением взамен него МУК 4.1.3166–14). Этот 
метод позволяет проводить исследования сразу 
по 23 показателям из одной водной вытяжки, 
быстро по времени и экономично. До декабря 
2016 года этот метод можно было использовать 
и для исследования упаковок, т. к. в Перечне 
ТР ТС 005/2011 практически не содержалось 
МВИ по определению показателей безопаснос-
ти. В новый Перечень ТР ТС 005/2011 «О безо-
пасности упаковки» МУК 4.1.3166–14 не вклю-
чили. Это значительно усложнило работу лабо-
раторий. Например, согласно новому Перечню, 
при исследовании упаковки из полиэтилена 
(исследуемые показатели: ацетальдегид, этил-
ацетат, гексан, гептан, ацетон, спирт метило-
вый, спирт пропиловый, спирт изопропиловый, 
спирт бутиловый, спирт изобутиловый) необ-
ходимо использовать минимум 3 метода; для 
исследования АБС-пластика (исследуемые по-
казатели: стирол, акрилонитрил, альфа-метил-
стирол, бензол, толуол, этилбензол, ксилолы) – 
4 метода вместо одного (табл. 2). 

Таблица 2. Методы исследования по определению спиртов и растворителей, определяемых  
по МУК 4.1.3166–14 в водных вытяжках, указанные в ТР ТС 005/2011 

Table 2. Research methods for determination of spirits and solvents, determined by Methodological  
Guidelines 4.1.3166–14 in aqueous extracts, specified in CU TR 005/2011 

№ 
п/п 

Наименование  
показателей,  
определяемых  

по МУК 4.1.3166–14 

Документы, устанавливающие 
правила и методы выполнения 
исследований (МВИ), согласно 

перечню ТР ТС 005/2011 
Метод исследования Примечание 

1 2 3 4 5 
1 Гексан МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 

МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 2 Ацетон 
ГОСТ 33448–15 Газожидкостная хроматография  
МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 3 Метанол 

Инструкция 2.3.3.10-15-64-05 Спектрофотометрия Применяется до 01.01.2019 
МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019  4 Бензол 
МУК 4.1.739–99 Хромато-масс-спектрометрия Применяется до 01.01.2019  
МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 
МУК 4.1.651–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 

5 Толуол 

МУК 4.1.739–99 Хромато-масс-спектрометрия Применяется до 01.01.2019 
МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 6 О-ксилол 
МУК 4.1.739–99 Хромато-масс-спектрометрия Применяется до 01.01.2019  

7 М-ксилол МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019  
8 П-ксилол МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 

МУК 4.1.650–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 
МУК 4.1.652–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019 
МР 1864–78 Хроматография Применяется до 01.01.2019 

9 Этилбензол 

МУК 4.1.739–99 Хромато-масс-спектрометрия Применяется до 01.01.2019  
10 Ацетальдегид ГОСТ 33448–15 Газожидкостная хроматография – 

МУК 4.1.658–96 Газожидкостная хроматография Применяется до 01.01.2019  
ГОСТ 22648–77 Спектрофотометрия – 

Инструкция 2.3.3.10-15-64-05 Спектрофотометрия Применяется до 01.01.2019 

11 Акрилонитрил 

МР 123-11/284-7 Спектрофотометрия Применяется до 01.01.2019  
ГОСТ 15820–82 Газожидкостная хроматография – 12 Стирол 
ГОСТ 22648–77 Спектрофотометрия – 
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МР 1327–75 Тонкослойная хроматография Применяется до 01.01.2019  
МР 1730–77 Тонкослойная хроматография Применяется до 01.01.2019  
МР 1863–78 Спектрофотометрия Применяется до 01.01.2019  
МР 1864–78 Хроматография Применяется до 01.01.2019  
МР 2406–81 Хроматография Применяется до 01.01.2019  

МУК 2.3.3.052–96 Спектрофотометрия Применяется до 01.01.2019  

  

МУК 4.1.739–99 Хромато-масс-спектрометрия Применяется до 01.01.2019  
13 Этилацетат – – МВИ отсутствуют в Перечне 
14 Н-бутанол – – МВИ отсутствуют в Перечне 
15 Изобутанол – – МВИ отсутствуют в Перечне 
16 Н-пропанол – – МВИ отсутствуют в Перечне 
17 Изопропанол – – МВИ отсутствуют в Перечне 
18 Гептан – – МВИ отсутствуют в Перечне 
19 Метилацетат – – МВИ отсутствуют в Перечне 
20 Бутилацетат – – МВИ отсутствуют в Перечне 
21 Альфа-метилстирол – – МВИ отсутствуют в Перечне 
22 Н-пропилацетат – – МВИ отсутствуют в Перечне 
23 Изопропилбензол – – МВИ отсутствуют в Перечне 

«–» – отсутствие информации в ТР ТС. 
 

В графе «Примечание» указано, какие ме-
тоды действуют до 2019 года, согласно новому 
Перечню ТР ТС 005/2011 «О безопасности упа-
ковки», утвержденному 15 ноября 2016 года. 
Возникает вопрос: стоит ли внедрять эти методы? 

Понятно, что освоение новых методов ис-
следования требует временных и материальных 
затрат, но даже в случае быстрого решения 
проблем, связанных с освоением новых мето-
дов, их не удастся оперативно применять в ра-
боте лабораторий, так как требуется расшире-
ние области аккредитации испытательной ла-
боратории. А в соответствии с административ-
ным регламентом Федеральной службы по ак-
кредитации (глава II п. 11) сроки оказания го-
сударственной услуги по расширению области 
аккредитации составляют 90 рабочих дней. 

Исходя из вышеизложенного и в связи с не-
обходимостью своевременного обеспечения са-
нитарно-эпидемиологического надзора объектив-
ными данными по действующим актуальным 
документам, представляется целесообразным: 

1. Унифицировать структуру указанных вы-
ше технических регламентов по терминологии 
и схемам проведения исследований. 

2. Гармонизировать требования техничес-
ких регламентов между собой для аналогичных 
групп товаров (например, одежда для детей и 
взрослых). 

3. Расширить Перечни на каждый техничес-
кий регламент, включив все имеющиеся методы, 
позволяющие с необходимой чувствительностью 
определять каждый регламентируемый показатель.  

4. Для возможности мобильно использовать 
новейшие методы проведения исследований внес-
ти предложение по изменению Федерального за-
кона от 28.12.2013 № 412-ФЗ «Об аккредитации 
в национальной системе аккредитации» для испы-
тательных лабораторных центров (ИЛЦ), обеспе-
чивающих деятельность органов исполнительной 
власти в части принятия решения о расширении 
области аккредитации. Решение о расширении об-
ласти аккредитации принимать по итогам доку-
ментарной проверки представленных материалов, 
подтверждающих освоение и реализацию мето-
дик, включенных в расширяемую область аккре-
дитации (сведение об оборудовании, ресурсах, 
оценка пригодности методик и т. д.), а достовер-
ность проверять при очередной проверке компе-
тенции на соответствие Критериям аккредитации. 
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